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АННОТАЦИЯ 

В данной статье изучается проблема злоупотребления процес-
суальными правами в гражданской процессуальной теории и в су-
дебной практике РА; автором предлагаются законодательные реше-
ния для совершенствования гражданского процессуального законо-
дательства в этой сфере: введение в законодательство понятия граж-
данской процессуальной ответственности, определения форм злоу-
потребления процессуальными правами как в отношении лиц, 
участвующих в деле, так и судом. 

Ключевые слова: недопустимость злоупотребления процессу-
альными правами, гражданская процессуальная ответственность, 
судебные санкции, гражданское процессуальное законодательство. 
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Введение 
 
Злоупотребление процессуальными правами в гражданском про-

цессе – одно из современных препятствий на пути справедливого су-
дебного разбирательства и осуществления эффективного правосудия. 
Решение этой проблемы продолжает оставаться актуальным для пра-
вильного функционирования и полноценного осуществления права на 
судебную защиту. Поэтому совершенствование законодательного уре-
гулирования норм, препятствующих и ограничивающих злоупотреб-
ление процессуальными правами в гражданском процессе – главная 
составляющая для максимального использования возможностей свое-
временного и объективного рассмотрения гражданского дела в компе-
тентном суде.  

Научные исследования в этом направлении в зарубежной процес-
суальной науке проводятся давно [1]. Однако в Армении мы имеем один 
из тех редких случаев, когда законодатель, опередив процессуальную 
науку и основываясь на судебной практике – с целью воспрепятствова-
ния и ограничения злоупотребления участниками гражданского про-
цесса процессуальными правами, закрепил принцип недопустимости 
злоупотребления процессуальных правами в главе о принципах в дейст-
вующем Гражданском процессуальном кодексе РА [2].  

Отдельные научные разработки по злоупотреблению правами, 
которые включают и некоторые идеи о злоупотреблении процессуаль-
ными правами в гражданском процессе, появились уже после законо-
дательных новелл в этой сфере [3].  

Однако проблема о злоупотреблении процессуальными в граж-
данском процессе остается малоизученной. Поэтому в современных 
условиях отсутствия научных разработок в гражданской процессуаль-
ной науке возникла необходимость изучения данной проблемы, в ре-
зультате чего автором настоящей статьи были представлены некото-
рые аспекты данной проблемы в двух научных изданиях [4, 5]. 

 
Основная часть 
 
Исходя из существующих научных представлений и исследова-

ний в отечественной и международной гражданской процессуальной 
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науке, а также судебной практики, злоупотребление процессуальными 
правами в гражданском процессе, можно определить как процессуаль-
ное правонарушение, которое проявляется в двух формах: недобросо-
вестном, а в ряде случаев – в злонамеренном действии участников 
гражданского процесса, сопровождающегося осуществлением процес-
суальных прав, ограничивающих или нарушающих возможность реа-
лизации процессуальных прав другими лицами, участвующими в деле, 
а также воспрепятствованием деятельности суда по рассмотрению 
гражданского дела.  

В случае вышеназванных правонарушений законодательством 
предусматривается гражданская процессуальная ответственность и 
судебные санкции при них.  

Учитывая важность пресечения гражданских процессуальных 
правонарушений участниками гражданского процесса в современном 
правосудии Армении, третья кодификация гражданского процессуаль-
ного законодательства (ГПК РА 2018г., глава 2-ая о принципах) закре-
пила новый процессуальный принцип – принцип недопустимости зло-
употребления процессуальными правами участниками судопроиз-
водства (ст.14 ГПК РА) – с применением соразмерных судебных санк-
ций при нарушении данного принципа (ст.153 ГПК РА).  

Принцип недопустимости злоупотребления процессуальными 
правами в гражданском процессе РА относится к числу отраслевых 
принципов, наряду с принципами диспозитивности, состязательности, 
устности судопроизводства. 

К числу судебных санкций за злоупотребление процессуальны-
ми правами, указанными в гражданском процессуальном законода-
тельстве, относятся: 1) замечание; 2) удаление из зала судебных засе-
даний; 3) судебный штраф; 4) применение судебной санкции и хода-
тайство о возбуждении уголовного дела.  

Кассационный Суд РА в прецедентном решении «О проблеме 
злоупотребления участниками судопроизводства процессуальными 
правами» определил, что добросовестное пользование процессуаль-
ными правами предполагает также соблюдение участниками процесса 
установленных законом требований о своевременном совершении 
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соответствующих процессуальных действий на определенном этапе 
судопроизводства [6]. 

Однако злоупотребление процессуальными правами в граждан-
ском процессе РА может повлечь и другие виды ответственности, на-
пример, уголовную ответственность т.е. применение мер не только 
гражданской процессуальной, но и уголовной ответственности (ст. 
503, 504 УК РА от 2021г.) [7].  

Уголовная ответственность за злоупотребление процессуальны-
ми правами по гражданским делам предусмотрена в отношении лиц, 
участвующих в гражданском процессе за конкретные деяния, которые 
являются преступлениями против интересов правосудия (УК РА, гл. 
45). Они относятся к двум группам преступлений: 1) отказ от дачи по-
казаний, заключения, мнения или предоставления перевода; 2) дача 
ложных показаний, ложного заключения или мнения, либо осуществ-
ление неправильного перевода. 

Так, незаконный отказ свидетеля от дачи показаний, отказ экс-
перта от дачи заключения, отказ переводчика от осуществления пере-
вода без уважительных причин, в случае наличия предупреждения об 
уголовной ответственности, наказывается штрафом максимально в де-
сятикратном размере или ограничением свободы максимально на срок 
один год, или краткосрочным лишением свободы максимально на срок 
два месяца. 

То же деяние, совершенное из корыстных побуждений или в свя-
зи с тяжким или особо тяжким преступлениями, наказывается штра-
фом максимально в двадцатикратном размере, или ограничением сво-
боды максимально на срок два года, или краткосрочным лишением 
свободы на срок от одного до двух месяцев, или лишением свободы 
максимально на срок два года.  

Лицо не подлежит уголовной ответственности за отказ от дачи 
показания в отношении самого себя, супруга или близкого родствен-
ника, если в разумной мере предполагается, что это впоследствии мо-
жет быть использовано против него или них (ст. 503 УК РА). 

Дача ложного объяснения по гражданскому делу или дача лож-
ного показания, или дача ложного заключения или выражение ложно-
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го мнения экспертом, или осуществление неправильного перевода пе-
реводчиком по гражданскому делу или производству, или дача свиде-
телем ложного показания по делу об удостоверении нотариусом фак-
та, имеющего юридическое значение, если это имело существенное 
значение для разрешения дела или искажает ход дела или производст-
ва, наказывается штрафом максимально в двадцатикратном размере, 
или общественными работами, продолжительностью от восьмидесяти 
до ста пятидесяти часов, или ограничением свободы максимально на 
срок два года, или краткосрочным лишением свободы максимально на 
срок два месяца, или лишением свободы максимально на срок два года. 

То же деяние, совершенное: 1) из корыстных побуждений или в 
связи с тяжким или особо тяжким преступлением, наказывается лише-
нием свободы на срок от двух до пяти лет. Лицо, давшее ложное объяс-
нение, показание или ложное заключение или выразившее ложное 
мнение, или осуществившее неправильный перевод, освобождается от 
установленной уголовной ответственности, если оно в ходе досудеб-
ного производства или судебного разбирательства до вынесения окон-
чательного решения суда добровольно заявило о данном им ложном 
показании, объяснении, ложном заключении или выраженном ложном 
мнении, или неправильном переводе (ст. 504 УК РА). 

Основанием гражданской процессуальной ответственности яв-
ляется состав гражданского процессуального правонарушения, вклю-
чающий нарушение норм ГПК как лицами, участвующими в деле, так 
и другими участниками гражданского процесса. 

Однако процессуальное законодательство не закрепляет формы 
или виды гражданских процессуальных правонарушений. Исходя из 
анализа научной литературы и судебной практики, можно определить 
следующие основные формы процессуальных правонарушений: 1) 
представление в суд необоснованных исков, 2) действия по намерен-
ному затягиванию судебного процесса, 3) умышленное нарушение 
правил подсудности, 4) подача в суд безосновательных заявлений или 
ходатайств о фальсификации доказательств по гражданскому делу, 5) 
необоснованное обжалование судебных актов. 
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В отношении субъектного состава правонарушителей следует 
высказать следующую очень важную и актуальную идею о том, что 
вопрос о правовых последствиях нарушения принципа злоупотребле-
ния процессуальными правами и совершение процессуальных право-
нарушений самим судом ГПК РА не затрагивает, хотя ее содержание 
охватывает всех участников гражданского процесса.  

Как свидетельствует международный опыт, отраслевые принци-
пы – такие, как состязательность, равноправие, диспозитивность, в том 
числе и недопустимость злоупотребления процессуальными правами, 
являются, прежде всего, важными гарантиями защиты от судебного 
произвола в гражданском процессе [8]. 

Следовательно, статья 14 ГПК РА должна содержать отдельную 
норму о правовых последствиях злоупотребления процессуальными 
правами и самим судом, и об ответственности за злоупотребление им 
процессуальными правами, процессуальными полномочиями. 

Это дополнение необходимо для полного функционирования 
данного принципа в отношении всех участников и на всех стадиях 
гражданского судопроизводства, т.к. по смыслу статья не указывает 
каких-либо ограничений ни в отношении стадий, ни в отношении 
субъектов, злоупотребляющих процессуальным положением, в том 
числе и суда. 

Поэтому включение в ГПК правовой нормы, закрепляющей фор-
мы злоупотребления процессуальными правами судом, с конкретным 
указанием наступления правовых последствий обжалования процес-
суальных действий суда, обеспечит полноценное функционирование 
принципа недопустимости злоупотребления процессуальными права-
ми [9]. 

Таким образом, важной задачей процессуальной науки и практи-
ки видится определение форм или видов злоупотребления процессу-
альными правами самим судом и их конкретное закрепление в процес-
суальном законодательстве.  

В этом смысле, к числу основных процессуальных форм злоу-
потребления правами судом следует отнести: 1) действия по намерен-
ному затягиванию судебного процесса, 2) умышленное нарушение 
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правил подсудности, 4) нарушение сроков рассмотрения и разрешения 
гражданских дел, 5) необоснованное истребование новых доказа-
тельств по гражданскому делу, 6) нарушении судом права лица выска-
заться или выслушать его в связи с применяемой судебной санкцией, 
7) нарушение судом права быть выслушанным в отношении доказа-
тельств, представленных в суде. 

ГПК РА не предусматривает возможность обжалования дейст-
вий или бездействия суда при применении санкций в отношении лиц, 
участвующих в деле, за исключением наложения судебного штрафа, а 
также при нарушении судом права лица высказаться или выслушать 
его в связи с применяемой санкцией, что является проблемой и зако-
нодательным пробелом.  

Поэтому, законодательством должны быть введены нормы об от-
ветственности судьи и возможностей обжалования его процессуаль-
ных действий в каждом из применяемых санкций, как мер граждан-
ской процессуальной, а также уголовной ответственности.  

Кроме того, в процессуальное законодательство Армении была 
введена новелла, содержание которой состоит в том, что судебное до-
казывание должно быть основано только на таких результатах иссле-
дования доказательств, относительно которых стороны и другие, 
участвующие в деле лица, могли ранее высказать либо изложить свое 
мнение в суде, т.е право быть выслушанным в суде (ст. 63 ГПК). Од-
нако ГПК РА не предусматривает правовых последствий по обжало-
ванию процессуальных действий суда при нарушении права быть вы-
слушанным. 

Суд вправе применить указанные санкции к лицу, участвующе-
му в деле, другому лицу, присутствующему на судебном заседании, по 
основаниям, предусмотренным законом. Судебные санкции и общий 
порядок их применения, предусматривает ст. 153 ГПК РА. 

Однако перед применением судебных санкций, судья при необ-
ходимости понятным способом предупреждает о правомочии суда на 
применение судебной санкции, разъясняет основания и последствия 
применения судебной санкции. Суд при применении санкции в отно- 
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шении лица, присутствующего в зале судебных заседаний, при необ-
ходимости дает ему возможность высказаться.  

Непредставление лицу, участвующему в деле, права на высказы-
вание при применении штрафа или удалении из зала судебных заседа-
ний должно быть мотивировано судом. Если лицо признает противо-
правность своего деяния и просит прощения у суда, то в отношении 
указанного лица судебная санкция может не применяться. 

Если лицо, подлежащее применению санкции, злоупотребляя 
правом, использует право на высказывание для продолжения деяния, 
послужившего основанием для применения судебной санкции, или со-
вершения нового деяния, то судья вправе применить в отношении это-
го лица более строгую судебную санкцию. 

Особенности применения замечания и удаления из зала судеб-
ных заседаний предусматривает ст. 154 ГПК РА. Удаление из зала за-
седаний в отношении лиц, участвующих в судопроизводстве, может 
применяться не более чем до завершения данного судебного заседа-
ния, а в отношении других лиц, присутствующих на судебном заседа-
нии, на определенный период или на срок до завершения определен-
ного процессуального действия либо до завершения судебного разби-
рательства. 

Предусмотренные законодательством гражданские процессуаль-
ные санкции имеют ограничения в отношении некоторых субъектов 
гражданского процесса. Так, удаление из зала судебных заседаний не 
применяется в отношении участвующего в судопроизводстве проку-
рора, адвоката, участвующего в качестве представителя, свидетеля, 
эксперта, дающих в данный момент показание, дающего разъяснения 
специалиста, а также переводчика. 

Суд по ходатайству удаленного из зала заседаний лица, участву-
ющего в деле, его представителя вправе восстановить участие удален-
ного лица в судебном заседании до истечения срока санкции. 

Замечание и удаление из зала судебных заседаний применяются на 
основании принимаемого в данном судебном заседании протокольного 
определения суда, которое вступает в силу с момента его оглашения. 
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В случае неисполнения определения суда об удалении из зала за-
седаний в добровольном порядке, оно исполняется посредством су-
дебных приставов в принудительном порядке. 

Особенности применения судебного штрафа предусматривает 
ст.155 ГПК РА. Судебный штраф применяется в размере максимум 
100 000 драмов Республики Армения. Определение суда о применении 
судебного штрафа вступает в силу с момента его вынесения, и состав-
ленный на его основании исполнительный лист направляется на при-
нудительное исполнение, если не исполняется добровольно в течение 
месяца со дня вступления в силу. Определение исполняется в порядке, 
установленном Законом Республики Армения «О принудительном ис-
полнении судебных актов» [10]. Определение суда первой инстанции 
или Апелляционного суда о применении судебного штрафа может 
быть обжаловано соответственно в Апелляционный или Кассацион-
ный суд в семидневный срок с момента его получения. Обжалование 
приостанавливает исполнение судебного определения. 

Если суд сочтет, что участник судопроизводства или другое лицо, 
присутствующее на судебном заседании, проявило к суду такое отно-
шение или совершило такое деяние, которое влечет уголовную ответст-
венность, то суд применяет в его отношении судебную санкцию и обра-
щается к прокурору с ходатайством о возбуждении уголовного дела.  

Одним из направлений совершенствования ГПК РА является 
включение как в виде отдельных статей, так и дополнений к принципу 
недопустимости злоупотребления процессуальными правами, право-
вых норм, закрепляющих: 1) понятие злоупотребления процессуаль-
ными правами и его формах, 2) понятие гражданской процессуальной 
ответственности и применение судебных санкций в каждом конкрет-
ном случае правонарушения, 3) возможность обжалования действий 
судьи при применении всех судебных санкций и нарушении им права 
быть выслушанным в отношении участников гражданского процесса 
при применении судебных санкций. 

Поэтому выработка понятия злоупотребления процессуальными 
правами, определение форм ее проявления, понятия гражданской про-
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цессуальной ответственности и ее закрепление в гражданском процес-
суальном законодательстве – одна из последующих задач теории и 
практики для дальнейшего совершенствования гражданского процес-
суального законодательства в современных реалиях обеспечения за-
конности правосудия, отсутствие которых следует считать актуальны-
ми недостатками ГПК РА.  

 
Заключение 
 
Злоупотребление процессуальными правами – препятствие на 

пути осуществления правосудия по гражданским делам. Законода-
тельное закрепление принципа недопустимости в гражданском про-
цессуальном законодательстве РА и судебных санкций в случае зло-
употребления процессуальными правами стали важными процессу-
альными гарантиями и правовыми основаниями для ограничения этих 
процессуальных правонарушений.  

Однако формы злоупотребления процессуальными правами в 
гражданском процессе не имеют правового регулирования. Поэтому, 
для их полного пресечения, необходимо четкое определение понятия 
гражданской процессуальной ответственности, ее форм для определе-
ния соответствующих судебных санкций при каждом из них, а также 
указание полного субъектного состава правонарушителей в граждан-
ском процессуальном законодательстве, включение норм о судейской 
ответственности. 
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The article examines the issue of abuse of procedural rights in civil procedural 
theory and judicial practice of the Republic of Armenia. The author proposes 
legislative solutions to improve civil procedural legislation in this area: the 
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definition of forms of abuse of procedural rights both in relation to the parties involved 
in the case and the court. 

The main provisions of the article comprise ideas expressed by the author in a 
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the Department of Civil Law and Civil Procedural Law at the Institute of Law of the 
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